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   [ माननीय एस. पी. भरुचा, बी. एन. कृपाल, एस. राजेंद्र बाबू, एस. एस. मोहम्म कारी और एम. बी. शाह,
न्यायाधीशगण]
              एम. पी. मनोरजंन शुल्क और दि6ज्ञापन कर अधिधदिनयम, 1936:
मनोरजंन कर-राज्य/मध्य प्रश का कर-6ीधि?यो पाल@र-6ीधि?यो गेम-मनोरजंन कर के लिलए उत्तरायी-के6ल
तथ्य दिक 6ीधि?यो पाल@र में प्र6ेश करते समय भुगतान नहीं दिकया गया था- अप्रासंदिगक; एक सिसक्का ?ालने के बा
के चरण में दिकया गया भगुतान दिJर भी मनोरजंन के स्थान पर प्र6ेश के लिलए था-एक अलग स्तर पर अलग
तरीके से शुल्क लिलया जाना दिकसी भी मामले में मनोरजंन प्रान करने के लिलए था।
         हरैिरश दि6ल्सन बनाम मध्यप्रश राज्य, (?ब्ल्यू. पी. सं. 567/81), मध्यप्रश उच्च न्यायालय द्वारा
दिनणTत, अस्6ीकृत।            
          गीता एंटरप्राइजेज 6 अन्य बनाम उ०प्र० राज्य , [ 1983 ] 3 एस. सी. आर. 812 की पुदिY की और
उसका पालन दिकया।
            स्टैण्??@ गेम्स और अन्य बनाम उ०प्र० राज्य, [ 1996 ] 4 एस. सी. सी. 467, संर्भिभत।
            सिसदि6ल अपीलीय के्षत्राधिधकार- सिसदि6ल अपील सं. 4372/1984आदि।
            मध्य प्रश उच्च न्यायालय के दिमस०दिपटीशन सं-570 सन 1987 के दिनण@य दिनांदिकत 23.2.82 से
           एस. के. अदि`होत्री, श्रीमती मधुर ालानी और सपम दि6श्वजीत दिमसेल, अपीलाथT।
           सर6ा दिमत्तर, मे० दिमत्तर एं? दिमत्तर कंपनी के लिलए रिरट दिप० सं०- 12221/85
           प्रत्यथT की ओर से एस. के. गंभीर और आर. बी. दिमश्रा (एन. पी.)।
          न्यायालय द्वारा दिनम्नलिललिdत आश दिया गया-
         मध्य प्रश राज्य, मध्य प्रश उच्च न्यायालय के आशों के लिdलाJ अपील कर रहा है, सिजसने ?ब्ल्यू.
पी. सं. 567/81, हरैिरश दि6ल्सन बनाम मध्यप्रश राज्य के मामले में अपने पहले के Jैसले का पालन दिकया और
यह अभिभदिनधा@रिरत दिकया दिक 6ीधि?यो पाल@रों में स्थिस्थत 6ीधि?यो गेम मध्यप्रश मनोरजंन शुल्क और दि6ज्ञापन कर
अधिधदिनयम, 1936 के तहत मनोरजंन कर के लिलए उत्तरायी नहीं हैं, इस आधार पर दिक 6ीधि?यो पाल@र में दिकसी
व्यदिj का जो मनोरजंन करता है 6ह उसका अपना प्रश@न है न दिक प्रश@नी, प्रश@न, मनोरजंन, dेल या 6ीधि?यो
पाल@र के मालिलक द्वारा पेश दिकया गया कोई dेल ह।ै जो भगुतान दिकया गया था 6ह के6ल भुगतानकता@ को अपने
स्6यं के प्रश@न से आनं प्राप्त करने के लिलए उपकरण प्रान करने के लिलए था और यह भुगतान मनोरजंन में प्र6ेश
के लिलए भगुतान के बराबर नहीं था।            
           गीता एंटरप्राइजेज 6 अन्य बनाम उ०प्र० राज्य [ 1983 ] 3 एस. सी. आर. 812 के मामले में इस
न्यायालय नें हैरिरश दि6ल्सन के मामले में दिये गये Jैसले पर ध्यान दिया,  और यह माना गया दिक महत्6पूण@
पहलुओं की पूरी तरह से अनdी की गई थी। उस Jैसले में पहुचें महत्6पूण@  दिनष्कर्षोंo ने इस अालत को
प्रभादि6त नहीं दिकया। के6ल यह तथ्य दिक 6ीधि?यो पाल@र में प्र6ेश के समय भुगतान नहीं दिकया गया था, अप्रासंदिगक
था; बा के चरण में एक सिसक्का 
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?ालकर भगुतान करना,मनोरजंन के स्थान पर प्र6ेश के लिलए ही था। एक अलग स्तर पर अलग तरीके से लिलया
जाने 6ाला शुल्क दिकसी भी मामले में मनोरजंन प्रान करने के लिलए था। इसलिलए, हरैिरश दि6ल्सन के मामले में
दिनण@य को अस्6ीकार कर दिया गया।
           जब दि6शेर्षों अनुमधित याधिचकाएँ, जो दिक इन अपीलों से उद्भतू होती हैं,  सनु6ाई के लिलए आई,ं  इस
न्यायालय की एक dं?पीठ ने 5 न6 ंबर, 1984 को कहा दिक गीता एंटरप्राइजेज के मामले में लिलए गए दृदिYकोण पर
पनुर्वि6चार की आ6श्यकता ह।ै
          इस न्यायालय नें गीता एंटरप्राइजेज के मामले का स्टैण्??@  गेम्स 6 अन्य बनाम उ०प्र०राज्य  ,

[ 1996 ] 4 एससीसी 467, में पालन दिकया। हमने गीता एंटरप्राइजेज के मामले में दिनण@य पढ़ा है और, जो भी
हो, हम उससे सहमत हैं। हमारी राय में इस पर पनुर्वि6चार की कोई आ6श्यकता नहीं ह।ै
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             गीता एंटरप्राइजेज के मामले का अनुपालन करते हुए, अपीलें स्6ीकार की जाती है और अपील के
तहत पारिरत आेशों को दिनरस्त दिकया जाता ह।ै रिरट याधिचकाओ  ंपर, सिजनपर उj आश पारिरत दिकये गये थे,
उन्हें dारिरज कर दिया जाता ह।ै dच@  के बार ेमें कोई आश नहीं।
                                                                                 टी.एन.ए.                                   
अपीलें स्6ीकार की गई।
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