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[आर.के. अग्रिाल और अभय मनोहर सपे्र, जे.जे.] 

 

बसबिल प्रबिया संबहता, 1908 - आदेश 6 बनयम 17 - अबभिचनो ं में संशोधन ~ अपीलकतााओ-ं

उत्तरदाताओ ं द्वारा आदेश 6 बनयम 17 के अंतगात धन-िादके बलखित कथन में संशोधन के बलए 

आिेदन - बनम्न न्यायालय द्वारा अस्वीकृबत - का औबचत्य - प्रतिपातिि तिया गया: प्रस्ताबित संशोधन में 

मूल रूप से बलखित कथन में िताए गए तथ्ो ंको बिसृ्तत करने की मांग की गई है; यह पहले से ही ली 

गई रक्षा के प्रिधान की प्रकृबत में है; यबद संशोधन की अनुमबत दी जाती है तो उत्तरदाताओं-िादी-

उत्तरदाताओ ंपर कोई पूिााग्रह नही ंहोगा, क्ोबंक मामले को बसध्द करने का प्रारंबभक भार िादी पर ही 

रहता है; और चूूँबक तिचारण अभी तक पूरा नही ंहुआ है, यह न्याय के बहत में है बक उत्तरदाताओ ंको 

अपीलीय चरण में ऐसी अबभिचने उठाने की अनुमबत देने के िजाय बनम्न न्यायालय द्वारा प्रस्ताबित 

संशोधन की अनुमबत दी जानी चाबहए थी - इस प्रकार, आिेदन प्रसु्तत बकया गया आदेश 6 बनयम I7 

के अंतगात उत्तरदाताओ ंको अनुमबत है। 

 

 बसबिल अपीलीय के्षत्राबधकार: बसबिल अपील संख्या 3845/2008 की 

 

 2005 के सीआर संख्या 1249 में पटना उच्च न्यायालय द्वारा पाररत अंबतम बनणाय और 

आदेश बदनांक 17.04.2006 से। 

 

  अपीलकतााओ ंके बलए शे्रयस जैन, गोपाल बसंह, अतििक्तागण ।  

  

 उत्तरदाताओ ंके बलए नागेंद्र राय, िररष्ठ अबधिक्ता ब्रज बकशोर बमश्रा, सुश्री अपणाा झा, 

अरूप िनजी, अतििक्तागण । 

 

 न्यायालय िा तर्णनय, अभय मनोहर सपे्र, जे. द्वारा उिघोतिि तिया गया। 

1. यह अपील उत्तरदाताओ ंद्वारा 2005 के सीआर संख्या 1249 में पटना उच्च न्यायालय द्वारा पाररत 

अंबतम बनणाय और आदेश बदनांक 17.04.2006 के बिरुद्ध प्रसु्तत की गई है, बजसके अंतगात उच्च 

न्यायालय ने अपीलकतााओ ंद्वारा प्रसु्तत बसबिल पुनरीक्षण का बनपटारा कर बदया, बजससे उन्हें स्वतंत्रता 

बमली ति यबद बिचारण न्यायालय का फैसला उनके बिरुद्ध जाता है तो अपील में ऐसे सिाल उठाएं।  

2. इस अपील के बनस्तारण के बलए आिश्यक सीमा को छोड़कर मामले के तथ्ो ं का बिस्तार से 

उले्लि करने की आिश्यकता नही ंहै।  
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3. उत्तरदाताओ ं (िादी) ने 41,59,418/- रुपये की िसूली के बलए अपीलकतााओ ं (उत्तरदाताओ)ं के 

बिरुद्ध उप-न्यायाधीश -1 छािड़ा की न्यायालय में धन-िाद(िाद संख्या 28 का 2002) प्रसु्तत बकया है। 

अपीलकतााओ ंने अपना बलखित कथन दाखिल बकया और तथ्ो ंपर मुद्ो ंको जोड़कर उत्तरदाताओ ंके 

दािे को अस्वीिार कर बदया, तदनुसार अबभिचनो के आधार पर तििािि तिचाररि बकए गए हैं। ऐसा 

प्रतीत होता है बक उत्तरदाताओ ं(िादी) का साक्ष्य समाप्त हो गया है और अपीलकतााओ ं(प्रबतिादी) का 

साक्ष्य शेष है।  

4. अपीलकतााओ ंने बसबिल प्रबिया संबहता 1908 (इसके िाद "संबहता" के रूप में संदबभात) के आदेश 

6 बनयम 17 के अंतगात एक आिेदन प्रसु्तत बकया और अपने बलखित कथन में दो पैराग्राफ जोड़कर 

संशोधन की मांग की। उत्तरदाताओ ं(िादी) ने आिेदन का बिरोध बकया।  

5. बिचारण न्यायालय ने आिेदन को िाररज कर बदया और अपीलकतााओ ंद्वारा प्रसु्तत पुनरीक्षण में 

उच्च न्यायालय ने उत्तरदाताओ ं द्वारा इस अपील को दाखिल करने के बलए ििाास्तगी को िरकरार 

रिा।  

6. इस अपील में शाबमल संबक्षप्त प्रश्न यह है बक क्ा बनम्न दो न्यायालयो ंद्वारा संबहता के आदेश 6 बनयम 

17 के अंतगात अपीलकतााओ ं (उत्तरदाताओ)ं के बलखित कथन में मांगे गए संशोधन के आिेदन को 

िाररज करना उबचत था?  

7. यह बििाद में नही ं है बक उत्तरदाताओ ंद्वारा अपीलकतााओ ंके बिरुद्ध प्रसु्तत बकया गया बिचारण, 

बजसमें से यह अपील उत्पन्न हुई है, अभी भी लंबित है। इसमें भी कोई बििाद नही ंहै बक पक्षकारो ंिा 

साक्ष्य अभी ख़त्म नही ंहुई है, दूसरे शब्ो ंमें कहें तो िाि िा तिचारण चल रहा है।  

8. हमने अपीलकतााओ ंद्वारा प्रसु्तत संशोधन आिेदन का अिलोकन बकया है। हमने पाया बक सिसे 

पहले, प्रस्ताबित संशोधन तथ्ो ंपर है और अपीलकताा मूल रूप से बलखित कथन में िताए गए तथ्ो ं

को बिस्तार से िताना चाहते हैं; दूसरे और आन्य शब्ो ंमें, यह पहले से ही ली गई रक्षा के प्रिधान की 

प्रकृबत में है; तीसरा, बलखित कथन में मूल रूप से जो अतििचर् तिया गया, उसकी तुलना में यह कोई 

नया िचाि पेश नही ंकरता है; चौथा, यबद अनुमबत दी जाती है, तो इसका पररणाम न तो पहले से बलए 

गए िचाि में िदलाि होगा और न ही बलखित कथन में बकए गए बकसी भी प्रकार की स्वीकृबत को 

िापस लेने का पररणाम होगा, पांचिें, यबद इस तरह के संशोधन की अनुमबत दी जाती है, तो िादी के 

बलए कोई पूिााग्रह नही ं है क्ोबंक इसके िािजूद िचाि या/और प्रस्ताबित संशोधन, मामले को बसध्द 

करने का प्रारंबभक भार िादी पर िना हुआ है; और अंत में, चंूबक बिचारण अभी तक पूरा नही ंहुआ है, 

इसबलए यह न्याय के बहत में है बक उत्तरदाताओ ं के प्रस्ताबित संशोधन को बनचली न्यायालयो ं द्वारा 

अनुमबत दी जानी चाबहए थी न बक उत्तरदाताओ ं को अपीलीय चरण में ऐसी याबचका उठाने की 

अनुमबत दी जानी चाबहए, यबद अिसर हो तो उठता है.  

9. पूिागामी बििेचना के मदे्नजर, अपील सफल होती है और स्वीकार की जाती है। आके्षबपत आदेश 

बनरस्त बकया जाता है। संबहता के आदेश 6 बनयम 17 के अंतगात अपीलकतााओ ंद्वारा प्रसु्तत आिेदन 

(एमए संख्या 28 का 2002) बदनांक 07.04.2005 (अनुलग्नक पी -4) की अनुमबत है। अपीलकतााओ ं
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(उत्तरदाताओ)ं को अपने बलखित कथन में संशोधन करने और अपने आिेदन में प्राथाना के अनुसार 

संशोधन शाबमल करने की अनुमबत है।  

10. उत्तरदाताओ ं(िादी) को भी अपने िािपत्र में संशोधन करने और यबद िे चाहें तो उत्तरदाताओ ंको 

अपने साक्ष्य पेश करने के बलए िुलाए जाने से पहले कोई और साक्ष्य पेश करने का अिसर बदया जाता 

है ।  

11. चंूबक िाि काफी पुराना है, इसबलए हम बिचारण न्यायालय को बनदेश देते हैं बक िह पक्षकारो ंकी 

उपखथथबत की तारीि से 6 महीने के भीतर बिबध के अनुसार इसका त्वररि बनस्तारण सुबनबित करे। 

पक्षकारो ंको 04.09.2017 को बिचारण न्यायालय के समक्ष उपखथथत होना होगा।  

 

बनबध जैन          अपील स्वीिृति । 

 

 

Name of Judicial Officer - RAM MURTI YADAV, ADDITIONAL DISTRICT JUDGE, 

AZAMGARH (RETIRED)   
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